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Figure 3 - L'agroforét & damar est intégrée dans les terres agricoles au méme titre que 'agriculture vivriére (dessin Wiyono).

Les jardins a damar occupent en fait
cette vaste interface qui existe sous les tro-
piques entre forét et domaine cultivé, mais
qui reste difficilement concevable dans le
modele occidental moderne ot la norme est
d'opposer ager et sylva. Bien qu'ils ne puis-
sent sc définir comme une association per-
manente et intime entre cultures ligneuses ct
cultures herbacées, les jardins & damar se rat-
tachent i fa mouvance agroforestitre, défi-
nie il y a une vingtaine d’années par les
scientifiques. L'association rizierefjardins 2
damar peut étre considérée comme un sys-
téme agroforestier 3 partition horizontale
de I'espace (Alexandre, 1989) ; leur mode
d'établissement les rattachie également aux
systémes agroforestiers séquentiels de type
taungya (Nair, 1989) ; mais c'est surtout le
jardin a ['état mature qui constitue un modele
agroforestier original, a savoir une associa-
tion de diverses plantes pérennes, cultivées
et spontanées, reproduisant une structure
forestiere complexe et intégrée dans un
systeme de gestion agricole. De par leur
facies particulier et leur pérennité, les jardins
A damar ont été définis comme des agroforéts
(Michon, 1985 ; de Foresta et Michon,
1991).
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AU-DELA DU DAMAR :

LA RECONSTITUTION

DE LA DIVERSITE FORESTIERE

AU SEIN D'UN TERROIR AGRICOLE

Loriginalit¢ de I'histoire du damar
dans le Pesisir ne tient pas uniquement 3 la
prouesse technigue lide & la mise en cul-
ture & grande échelle d'une espeéce fores-
ticre. Elle provient surtout du fait qu'en
introduisant une ressource forestiére dans
leur systéme de culture, les paysans ont
réussi & reconstituer une véritable forét
(Michon, 1993).

Cette reconstitution forestiere n'est
pas a priori recherchée par les pavsans. Elle
peut apparaitre semi-intentionnelle, dans la
mesure ol les paysans introduisent de nom-
breuses plantes utiles parmi les damar. De
plus, durant les années qui précedent I'entrée
en production, ils laissent s'installer des
especes spontanées. Ces deux facteurs de
diversification conftrent trés tot au jeune jar-
din une allure forestiére (figure 4). Mais la
reconstitution de la biodiversité forestiére
apparait surtout a-posteriori. Elle est en fait
la conséquence d'un mode de conduite par-
ticulier de l'agroforét, qui tire parti des



STRATEGIES AGROFORESTIERES PAYSANNES ET DEVELOPPEMENT DURABLE - ']tfs AGROFORETS A DAMAR DE SUMATRA

ARTICLES

in G. Michon).

Figure 4 - Vue intérieure de F'agroforét (d
dynamiques naturelles de production et de
reproduction biologiques afin de réduire la
contribution du facteur économique le plus
rare : le travail. Une fois installée, 'agrofo-
rét est en effet gérée selon une politique de
soins minimum qui permet aux processus de
diversification de se dérouler sans entraves,
conformémert aux rigles de la dynamique
forestiere. Un jeune jardin a damar repré-
sente un ensemble de niches dans lesquelles
des especes végétales et animales issues des
foréts avoisinantes peuvent se réinstaller et
se reproduire. Le jeu des dispersions natu-

relles enrichit peu & peu la plantation. Dans
une agroforét mature, méme si le damar

reste dominant parmi les arbres, la compo-
sante végétale spontanée peut atteindre 50 %
du peuplement (Michon et de Foresta,
1994). Pour les herbacées, les lianes et les
épiphytes, la composante spontanée est tota-
lement dominante (figure 5). La plupart des
mammiftres forestiers de la région sont aussi
présents dans I'agroforét — plusieurs espéces
rares telles que les gibbons et siamangs, la
chévre de Sumatra ou le rhinocéros de
Sumatra, considérées comme menacées se
rencontrent dans les agroforéts en tant
qu’hdtes permanents ou transitoires (Sibuea

Nombre d'espéces
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et Herdimansyah, 1993) - et la richesse
aviaire atteint environ 60 % de celle des
foréts voisines (Thiollay, 1994).

Trés schématiquement, la reconsti-
tution de la forét se traduit par la conserva-
tion (ou la perte) de 50 % de la biodiversité.
Selon la sensibilité de I'observateur, le verre
sera 3 moitié plein ou a moitié vide. Dans une
pure optique de conservation, le vide
Pemportera. Mais comparées aux planta-
tions forestieres modernes ne conservant
guére qu'une espece d'arbre et quelques
oiseaux, les agroforéts A damar représen-
tent une prouesse sans pareille dans le monde
agricole et sylvicole.

Au-deli de [a conservation in situ de
ressources génétiques ou éconemiques, la
restaurationde la biodiversité a nne autre
signification : elle implique des processus bio-
logiques déterminants pour la survie a long
terme de Pagroforét. Ce sont ces relations qui
se nouent entre sol et planlcs, entre plantes
et animaux qui permettent le maintien &
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gity égétaux, dans une pl indistrielle, une agroforét a damar

Figure 5 - Richesse floristique des grands groupes biol

« une forét primaire (relevés = transects-lignes de 100 m de long ; pour la plantation industrielle de damar, les données sont extra-

polées a partir de celles d'une plantation d'hévéas).
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Figure 6 - Place des agroforéts 3 damar dans la formation du revenu monétaire des familles dans fe village de Pahmungan.

peu de frais de I'agroforét et garantissent la
durabilité de son exploitation. Le libre dérou-
lement des phénomenes de pollinisation, de
dispersion, de décomposition, d'absorption,
sont essentiels pour maintenir I’équilibre
non seulement du fonctionnement global
de I'agroforét mais entre I'agroforét, la forét
naturelle et les composantes du systéme
agricole. Ces processus constituent de réelles
“ressources fonctionnelles”, qui n'ont
aucune valeur économique directe, mais
sans lesquelles les ressources économiques ne
sauraient se reproduire.

AU-DELA DE LA SPECIALISATION :
UNE REAPPROPRIATION

DE LA RESSOURCE FORET

DANS L'ECONOMIE AGRICOLE

La gestion économique de I'agroforét
est avant tout celle d'une plantation. Les jar-
dins sont clairement établis dans une optique
d’agriculture commerciale (Mary, 1986 ;
Levang, 1989 ; Levang, 1992). Le damar,
largement dominant dans I'agroforét, four-
nit aujourd’hui la majeure partie des revenus
monétaires des familles. La récente valori-
sation de certains fruits (durian, duku,
petai)’ grice a I'accés aux marchés urbains
de Java, a encore accru la part provenant des
agroforéts dans la constitution des revenus
familiaux (figure 6). Un marché local du
bois* est en train de se mettre en place. Qui
plus est, I'agroforét, en tant que capital pro-
ductif, peut faire office d’épargne de pré-
caution. La mise en gage d’arbres ou de par-
celles en production permet d'obtenir
rapidement des préts sans intérét auprés des
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villageois fortunés. Tant que le prét n’est pas
remboursé, le préteur dispose de l'usufruit
de la parcelle selon un systéme classique de
nantissement. L'emprunteur conserve la pro-
priété de son bien sans limitation de durée.
Fréquemment, il continue de saigner ses
arbres, mais cette fois-ci sur la base d'un
contrat de métayage autprofit du préteur.

En multipliant une ressource com-
mercialisable, les jardins @ damar ont permis
de substituer aux anciennes stratégies de
subsistance une stratégie commerciale des-
tinde a pallier les défaillances prévisibles du
systéme traditionnel de riziculture sur brii-
lis. En effet, comme dans d’autres régions, la
croissance démographique et la réduction
concomitante du couvert forestier mena-
caient 3 terme la viabilité du systeme de
production agricole dans son ensemble. 1
s'agit |3 d’un processus d’intensification de
I’agriculture en zone forestitre que I'on
retrouve ailleurs en Indonésie. Mais trés
souvent, l'intensification s’accompagne d'une
spécialisation, aussi bien économique que
biologique. Dans le Pesisir, il s’agit plutét
d’une diversification des structures produc-
tives commerciales, autrefois dominées par
le poivre ou le café, aujourd'hui combinant
damar, fruits, café, poivre et bois.

Bien que participant d’une logique de
plantation commerciale, grice i la reconsti-
tution d’un niveau élevé de biodiversité per-
mettant de reproduire la ressource forét
dans son ensemble, I"agroforét a pu reprendre
le role traditionnellement dévolu aux foréts
naturelles, celui d’un espace a utilisation
multiple, ouvert pour la cueillette et pour la

3. Respectivement Durio zibethinus Murr.,
Lansium domesticum Corr. et Parkia
speciosa Hassk.

4. Essentiellement bois de coffrage et de
construction.
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collecte commerciale et dont ['utilisation
réelle est modulée par les besoins immé-
diats.

L'agroforét représente en effet une
superposition d'espaces économiques souvent
disjoints dans les systémes de production
agricole, superposition que I’on retrouve en
partie dans l'utilisation traditionnelle des
foréts naturelles. Elle est A la fois une source
de revenu monétaire, un espace de produc-
tion d’aliments et de matériaux et constitue
une réserve mobilisable en cas de crise.
Lagroforét a permis le maintien de la chasse
et de la péche ou de certaines activités extrac-
tivistes lides A ["écosystéme naturel comme
la collecte de rotins. Aujourd’hui, les res-
sources sauvages — fruits, légumes, épices,
matériaux de construction, combustibles,
plantes médicinales — sont plus ou moins
intensémient utilisées pour la consomma-
tion immédiate, et 'on n'y recourt en géné-
ral que dans les moments difficiles. Mais
certaines d’entre elles représentent des res-
sources potentielles d'une grande valeur. Le
bois, les rotins, certaines plantes médici-
nales et insecticides pourraient en effet,
dans une optique de diversification des reve-
nus agroforestiers, étre commercialisés 2
grande échelle et devenir alors des spécula-
tions agroforestiéres majeures (Mary, 1986 ;
Levang, 1992 ; de Foresta et Michon, 1992).

Les fonctions sociales de I'agrofo-
rét combinent elles aussi celles d’un espace
agricole et celles d’une ressource forestiére.
Les ressources autres que le damar don-
nent lieu, comme dans une forét, a des dons
et a des échanges, importants a la fois pour
maintenir une cohésion familiale entre
membres distants d'un méme lignage et pour
redistribuer les richesses entre les membres
d’une communauté villageoise fortement
hiérarchisée. Mais, conformément 3 une
vision agricole du monde, I'agroforét repré-
sente également un patrimoine. Elle est le
résultat d'une stratégie de création de pro-
priété par défrichement de la forét et le fruit
d’un travail qui profitera surtout aux géné-
rations futures : l'agroforét constitue un
bien lignager inaliénable. Dans le contexte
social et institutionnel trés particulier du

Pesisir, cette notion de patrimoine apparait
essentielle. Elle permet a I'agroforét de deve-
nir |'assise fonciére et preductive d'un
lignage. Enfin, elle constitue la base d'un sys-
teme d'“assurance vicillesse” permettant
aux enfants, une fois adultes, de prendre
en charge leurs parents (Mary, 1986).

ELABORATION )
DE NOUVEAUX SYSTEMES
DE PERCEPTION ET DE CONTROLE

L'appropriation de I'ancienne res--

source forestitre par intégration au terroir
agricole a entrainé de profonds bouleverse-
ments au niveau des systémes de représen-
tation et de contrdle. Mais, alors que la raré-
faction de ressources importantes dans
I'écosystéme naturel entraine le plus souvent
une dérégulation profonde des bases socio-
culturelles et institutionnelles de leur gestion,
la conversion agroforestiére dans le Pesisir
a débouché sur leur réorganisation.

De la forét a I'agroforét :
une mutation essentielle

Les systémes anciens de perception
et de représentation de la forét ct de ses
ressources sont aujourd’hui oblitérés, du
moins dans les villages arrivés 3 la limite de
leur expansion territoriale. Disparaissant de
environnement immédiat des villages, la
forét a perdu de son importance dans I'ima-
ginaire des paysans. Parmi les raisons habi-
tuellement avancées pour expliquer cette
mutation, le passage a un “islam adulte”
figure en bonne place. Lislam n’a-t-il pas
montré I'erreur de ces croyances anciennes,
dans lesquellcs les esprits et ks magie tenaient
une place prédominante ? Lidéologie offi-
cielle en Indonésie soutient les grandes reli-
gions monothéistes dans leur lutte contre
I'animisme. La forét d’autrefois, domaine
des esprits et source de richesses, était autant
un monde imaginaire qu'un milieu de vie. La
forét d’aujourd’hui n'est ni mythique ni
mystique, elle n’est plus que le domaine des
administrateurs forestiersz. et accessoire-
ment celui des ennuis pour qui tente d'y
pénétrer trop ostensiblement.

L'agroforét n'a remplacé la forét que
dans le paysage, pas dans les systémes de
représentation. Elle reste avant tout un licu
cultivé, et les villageois utilisent en indoné-
sien le mot kebun, qui signific “jardin”,
“plantation”, pour la désigner. Cependant
dans le cas des agroforéts, la différence entre
plantes cultivées et plantes spontandées reste
flouc. Les plantes commerciales. plantées
ou non, ne bénéficient pas toutes du statut
de “culture”. Seule I'esptce dominante est
réellement considérée comme telle. 1 existe
bien une distinction entre les espéces “plan-
tées” et celles “poussant spontanément”
mais de nombreuses espéces utiles entrant
dans la catégoric “plantées” résultent souvent
de germinations naturelles et non de plan-
tation. L'appellation “plantée” indique plu-
16t que la plante en question peut étre pian-
tée ou transplantée. A contrario, les plantes
“spontanées” correspondent 2 des especes
sauvages, dispersées depuis les foréts avoi-
sinantes par le vent ou les animaux, existant
de fagon accidentelle dans un jardin, qui
peuvent ou non ¢tre utilisées et protégées,
mais surtout que personne n'a jamais songé
a planter.

Dans la langue vernaculaire du
Pesisir, les jardins proches du village sont
appelés repong, terme qui désignait autrefois
fes jardins fruitiers privatifs détenus par les
familles les plus anciennement établies. Les
jardins plus éloignés sont appelés darak,
terme générique qui désigne, a l'instar du
ladang indonésien ou de 'essart frangais,
toute parcelle défrichée en forét par abattis
et par briilis. Le terme s'utilisera d'aillcurs
indifféremment pour désigner un champ de
riz pluvial, une caféiére ou un jardin de
damar. Lagroforét ne sera assimilée a une
forét que dans le cadre d’activités bien spé-
cifiques et pour la plupart liées a la forét
naturelle. Dans ce cas, "appellation de
“forét” fait référence non a un jardin bien
particulier, mais a l'espace agroforestier dans
son ensemble. Ainsi, la “forét” ot l'on va
chasser le cerf ou cueillir des rotins désigne
aujourd’hui cet espace indifférencié cou-
vert par I'agroforét, les jachéres et les reliques
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forestieres qui s"étend entre les villages et la
forét interdite.

En permettant le maintien d’un mode
de vic qui reste en continuité avec une tra-
dition forestiere dont elle est directement
issue, l'agroforét représente le demnier témoin
d'une ancienne alliance. Toutes les rela-
tions entre I'homme et les ressources fores-
tieres passent aujourd’hui par elle. Le fait
qu’clle ne soit pourtant pas assimilée par
ses détenteurs i un facies de forét naturelle
est significatif d’une évolution essenticile
dans la perception de ces ressources. Les
paysans, qui semblent avoir renoncé i toute
prétention sur les foréts naturelles, domaine
désormais exclusif de I'Etat, ont recons-
truit, au sein d'un terroir agricole qu'ils
pensent mieux contrdler, un espace privilé-
gié dans lequel la ressource foresticre est pro-
dépée. '

De la crise des communaux
a la redéfinition des droits privés

Institutionnellement, I"appropria-
tion des ressources forestieres via I'agrofo-
rét s'accompagne de I'émergence de nou-
velles valeurs : la propriété foncidre et la
privatisation des droits. L'extension des plan-
tations de dumar a entrainé une réorganisa-
tion totale des modes traditionnels de
contrdle des terres et d’accés aux ressources
naturelles. Selon le droit coutumier ancien,
les terres et les ressources forestieres étaient
gérées en propriété commune par les villa-
geois. Seules les terres aménapées en riziéres
irriguées et certaines terres situées immé-
diatement derriere le village et occupées par
les jardins fruitiers repong donnaient lieu A
une appropriation privée définitive et irré-
vocable, et seules les familles tondatrices
des villages avaient accés a cette propriété pri-
vée de la terre. Le lignage, défini a la fois par
une ascendance commune et par I'héritage
foncier qui le fait vivre, ne se concevait
alors que rattaché a la riziére. Les familles
sans patrimoine foncier reconnu — branches
cadettes et immigrants récents — vivaient
essentiellement sur le domaine forestier
réservé a |"agriculture itinérante.
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Des droits individuels non trans-
missibles pouvaient étre accordés pour cer-
taines ressources forestieres. Ainsi, pour
les damar sauvages, la premiére saignée
constituait le signe reconnu de I'appropria-
tion. L'acces individuel 3 la terre était obtenu
par le défrichement et la mise en culture,
mais il s’agissait 1a d’un droit d’usage, la
terre restant le bien de la communauté. Ces
droits d’usage étaient en fait tacitement
maintenus bien aprés 'abandon des cul-
tures. La terre ainsi attribude restait dans la
famille du premier défricheur. Toutefois, le
droit coutumier interdisait strictement de
planter des arbres sur ces terres forestitres.

L'introduction du damar sur les
terres cultivées n’a pu étre possible qu’apres
modification du droit coutumier (Levang,
1992). En autorisant I'implantation d’especes
pérennes dans’ les ladang, le droit coutu-
mier avalise I'appropriation individuelle de
terres faisant partie jusque-la du patrimoine
collectif. Les jachéres pouvant étre reven-
diguées par n’importe quel membre de la
communauté, la sécurisation du foncier
passe par la “création” de jardins, c'est-a-dire
par la plantation de ligneux 3 long cycle de
vie. En trés peu de temps, I'espace indivis,
autrefois géré par la communauté et occupé
par la forét communale et les cultures sur
briilis, céde la place & un parcellaire de jar-
dins privatifs. Nuais cette privatisation nc
s'est soldée ni par une individualisation
totale de la gestion de I'agroforét, ni par un
affaiblissement du systéme social tradition-
nel. Elle a surtout permis aux familles autre-
fois sans patrimoine de se faire reconnaitre
comme lignages. Leurs conditions d’exis-
tence et de continuité sont désormais indis-
sociables de la possession d’un patrimoine
agroforestier.

La définition de la propriété privée
dans le Pesisir ne répond pas  la définition
du droit romain — usus, fructus, abusus. La
liberté de décision du propriétaire, en ce
qui concerne I'abusus essentiellement, fait
I'objet de nombreuses restrictions dont le res-
pect est assuré non pas par le droit coutu-
mier, mais par un systéme de contréle social
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dans lequel l'individu s’efface devant le
lignage. : .

Les modalités de transfert des jardins
sont calquées sur les anciennes régles de
transmission patrilinéaire appliquées aux
riziéres irriguées et aux jardins fruitiers.
Selon ces régles, les biens lignagers se trans-
mettent de fils ainé en fils ainé. Les cadets,
exclus de I'héritage, ne peuvent accéder 3 I
propriété que par la création de plantations,
ce qui pose de graves problemes dans les
villages ot terroir et finage se confondent
(Mary, 1986 ; Mary et Michon, 1987). Les
régles de transmission different en fonction
de l'origine des biens. Un bien nouvelle-
ment créé est géré et transmis selon fe bon
vouloir de son propriétaire. Il entre dans la
catégorie hak milik penuh ou droit de pro-
priété entier. Il n’en va pas de méme pour la
propriété héritéc (hak waris), méme si juri-
diquement le hak waris est assimilé & un
droit de propriété privée. En effet, si I'héri-
tier dispose de la jouissance exclusive et
totale de son bien, il n’en est pas moins res-
ponsable devant son lignage. Il lui est inter-
dit de vendre une partie du bien, ou méine de
couper des arbres sans avoir obtenu l'aval de
tous les descendants vivants du créateur du
bien en question. En fait, plus qu'un pro-
priétaire au sens occidental du terme, héri-
tier est le dépositaire d'un patrimoine dont
la gestion est soun ise au contrdle lignager.
Transmettre est aussi important que recevoir.
« Mon héritage n'est pas ma propriété »
résume la philosophie du systéme de pro-
priété dans le Pesisir. Il s’agit 13 d'une bar-
ritre réelle contre la privatisation totale et
I'individualisation.

Si le systeme de propriété dans le
Pesisir n’est en aucua cas assimilable 4 un
régime de propriété commune ou collective
(McKay et Acheson, 1987 ; Berkes, 1989),
il reste toutefois indissociable du fonc-
tionnement global du systéme social.
Recevoir une propriété en héritage com-
porte d’importantes contreparties sociales
et économiques. La transmission d'une pro-
priété se fait en général apreés la naissance
du premier enfant mile du fils ainé. Le
nouvel héritier devient alors chef d'une

famille élargie qui comprend ses parents, ses
fréres cadets et leurs enfants, ainsi que ses

4 - 13 1 ’ &
sceurs célibataires, qu'il a charge d’héber-
ger et de nourrir,

L'appropriation individuelle ne
concerne pas la totalité du domaine agrofo-
restier. En effet, de nombreuses ressources
restent en propriété commune ou en accés
libre. 1l n'y a guére que le damar qui soit
réellement contrélé. Récolter la résine sans
l'autorisation du propriétaire de I'arbre est
un vol auquel se risquent uniguement les
adolescents en mal d’argent de poche. Par
contre, de nombreuses autres ressources
dites “plantées”, tels les fruits, le bois de feu,
la séve du palmier i sucre, ou les bambous,
restent globalement 4 la disposition de la
collectivité — selon les ressources : le groupe
domestique, le lignage ou le village — pour la
consommation immédiate. Le prélévement de
petites quantités est toujours autorisé sans
accord préalable du propriétaire. Par contre,
des ponctions plus importantes, surtout si
elles sont destinées a étre commercialisées,
nécessitent toujours 'autorisation du pro-
priétaire et supposent un partage de la récolte
ou du revenu obtenu. Pour les ressources
dites “spontanées”, plus typiquement fores-
ticres, qu'elles soient commerciales ou de
subsistance, les régles oscillent entre pro-
priété collective trés élargie et acces libre
(Schlager et Ostrom, 1992). Ainsi, la régle
coutumitre autorise, sans restriction concer-
nant Uorigine du collecteur et sur toute la
surface de I'agroforét, non seulement la
chasse, la cueillette de légumes sauvages ou
le ramassage de plantes médicinales, mais
aussi des activités nettement plus rémuné-
ratrices comme la collecte commerciale de
rotins.

LA RECONSTRUCTION
AGROFORESTIERE :
LES LECONS D'UN TRANSFERT

La stratégie agroforestiére du Pesisir
représente un exemple original d’appropria-
tion de ressources forestidres. Cette straté-
gie d’appropriation ne permet pas de conser-
ver I'intégrité de "écosystéme naturel : la

forét climacique est largement détruite et
I'agroforét contribue pour une grande part 2
cette destruction. Mais elle permet la res-
tauration de la plupart des ressources de
I'écosystéme de départ au sein d'une struc-

‘ture artificielle mais biologiquement fores-

tiére.

Elle peut étre comprise comme un
exemple de transfert des ressources fores-
titres depuis I'écosystéme nature! jusqu’a un
écosystéme sinon totalement “cultivé”, du
moins mieux maitrisé que la fordt naturelle.
Ce transfert ne concerne pas seulement les
ressources, mais aussi les structures hiolo-
giques qui cn garantissent la pérennité. 1l
s’est accompagné d'une mutation des sys-
temes sociaux et des représentations qui
sous-tendent la gestion des ressources natu-
relles.

Au niveau économique, {'objectif
premier des paysans était bien évidemment
de développer une stratégie commerciale
viable sur le long terme pour parer aux
défaillances de I'ancien systéme extracti-
viste. Cette stratégie s"appuyait sur la conver-
sion de la forét naturelle. Mais la disparition
de la forét n’a pas ici entrainé, comme cela
s'observe souvent ailleurs, de réduction-
nisme économique. Elle n'a pas clos de fagon
irréversible les potentialités présentes dans
I'écosystéme originel. Au contraire, et ceci
est intimement [ié 2 la reconstitution de la
diversité biologique : en construisant une
agroforét, les paysans ont su préserver toute
une gamme de choix économiques pour le
futur, ce qui constitue I'une des conditions
essenticlles d'un développement durable.

Si fa tradition comniunautaire semble
en pgénéral plus & méme que la propriété
individuelle de garantir dans le long terme le
maintien a I'identique des resscurces natu-
relles, dans<e contexte indonésien I'appro-
priation privée favorise certainement les
investissements, que ce soit en termes de tra-
vail individuel ou de capital. Dés lors qu'il y
a besoin non seulement de gérer mais aussi
de créer, de planifier, de transmettre des
biens et des structures productives, c’est-a-
dire de passer d’une logique extractiviste &
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